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PRELUDIU LINGVISTIC

TEORIA TEXTULUI

Substanta textului (intentio auctoris/intentio operis). Teoria
comunicirii. Sensul textului (caracter combinatoriu,
dependent, multicodic, extralingvistic). Puncte de sprijin ale
textualitatii.

fn comunicarea de fatd Tmi propun si analizez
mecanismele interioare ale construirii unui mesaj eficient,
intelegind prin aceasta acel tip de mesaj al cirui scop final
este atins, asigurindu-se, astfel, premisele unei comuniciri
verbale de reusite. ‘

Se impune, de asemenea, precizarea ci numai
comunicarea verbala scrisi reprezint obiectul atentiei in
materialul de fata.

Textul se incadreaza in latura obiectiva a comunicarii
alaturi de: limba, cod, referent. El este rezultatul intentiei
autorului (E) si transmite, prin mijloace lingvistice si
extralingvistice, tot ceea ce E a dorit s transmita lui R.

Teoria textului vorbeste in aceste circumstante despre
- intentio auctoris. ’

Dar textul aduce cu sine si elemente pe care autorul nu
le-a intentionat a fi transmise, nu le-a acordat atentie in
procesul comunicirii. In anumite imprejurari, ele ies la iveald
si “vorbesc” luminand textul cu o semnificatie noui. Se
vorbeste, in aceste situatii despre intentio operis.

Un text nu poate fi separat de emitentul siu ori de
imprejurarile in care a fost conceput deoarece multe dintre
informatii ar rimane in umbri, nedeslusite:~

! il
Principalele tipuri d/e abordare a textului sunt:

egenerativa

SIIESTPISTAtVEC i a¥i s rippeaaiA BT S o
Aplicand metoda de lucru a celui dintdi, initiem o

investigatie independent de efectele pe care le provoaca,

omitem efectele impactului textului cu R, dupa cum ignordm

si punctul de vedere al lui R, reactiile acestuia.

Aplicind metoda de lucru a celui de-al doilea tip de abordare
ludm in consideratie trei elemente:

eintentio operis

eintentio auctoris

eintentio lectoris G M
deoarece mesajul unui text poate fi decodat dlfenﬂt pe masurd
ce trece timpul (opera literard, de exemplu, se 1r'nboga'ge$te
de-a lungul secolelor cu interpretirile care” 1 se Flau;
dimpotriva, textul stiintific este “degfadat : de tlmp:
descoperirile facute determindnd pe E sd modifice ori s

“dezvolte multe elemente ale mesajului sdu).

Un enunt ca acesta: : e
(1)  “In urmdtoarele 24 de ore vom disponibiliza
20.000 de angajati.
poate fi: v
eintimplarea unui om care glumeste; '
eintAmplarea unui om care glumeste cand nu trebuie;
e 0 amenintare posibild; sl i
e0 replica pe fundalul unei tragice situatii economice 1n care
pana si o gluma poate fi luata in serios. :
Intentio operis trebui perceputd ca o umtat; d.c*j
conceptie. Substanta ei rezidd in imposibilitatea contrazicerii
interpretarii prin fapte din text. Mesajul transmis de E trebuie

! Ufnberto Eco, Limitele interpretarii, Constanga, Editura Pontica, 1996



exprimat in mod constant pe tot parcursul textului astfel incat
sa nu existe un alt punct al textului care si 1l contrazici.

Intentio lectoris este conjectura (presupunerea) facuta
de R referitoare la intentio operis.

Conjectura trebuie sa fie confirmati de ansamblul
textului. De remarcat, insd, ca pe un text se pot face infinite
conjecturi (daca sunt probate prin coerenta textului).

In afara celor doi locutori (E si R) unele texte contin un
al treilea cvasi-locutor, un actant intermediar, ciruia nu
gresim daci ii spunem personaj deoarece “a limita pertinenta
notiunii de personaj la domeniul fictiunii inseamni a ignora
faptul ca —dincolo de statutul lor denotational §i pragmatic
distinct —realitatea factuald si ce a universurilor fictive
urmeaza in mare parte cai paralele, atat la nivelul creatiei
textuale cat si la acela al intelegerii.”*

Este vorba despre subiectul care actioneazi si a cirui
interventie este comunicati de citre E receptorului,
»personajul” despre care este vorba in enunt.

(2) Exemplu
Intr-un dialog ca acesta:
-N-a plecat inca?
-Nul!!
Locutorii sunt: E (care intreabd), R (care raspunde) si
subiectul pe care cei doi il asteaptd, in zadar, sd plece si a
carui intdrziere provoacd nemultumirea celor doi. De
remarcat contextul situational creat de explozia de mdnie a
lui R (si cdruia i se poate asocia, in realitate, un anumit act
de comunicare. |

Astfel Romeo si Julieta sunt ceea ce spune
Shakespeare despre ei ci ar fi si ceea ce mai intelegem noi
pornind de la text.Interpretarea textului, din perspectiva
 traditionald, se ficea prin contributia: sintaxei, semanticii,
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fonologiei si stilisticii. Teoria textului priveste textul sub
aspect T HeE e T

lconceptual

“clasicul” sistem de nivele ale limbii largindu-se prln
addugarea unui

tnivel transfrasticl

conceput ca: »

eun nivel superior in ierarhia cunoscutd a nivelelor limbii,
prin faptul ca cerceteaza relatii de tip sintagmatic dincolo de
limitele frazei. Acesta impune anumite standarde textuale:

intentio comunicativa
functii pragmatice
roluri argumentative

ediferenta calitativa Intre fraza si unitate. :
Procesul de adancire a reflectiei teoretice in sfera
problemelor limbajului au dus la
depdsirea unor concepte anterior formulate, la conturarea
unor “spatii” noi de cercetare, si anume: teoria actelor de
limbaj, teoria textului/discursului, teoria
dialogului/conversatiei si a interactiunii verbale. Toate aceste
clemente sunt parti componente ale teoriei generale a
comunicarii.

Cercetatorii au adus o perspectiva noud asupra
dialogului si un nou model interpretativ, devenite
instrumente de lucru in sfera fenomenelor discursiv-textuale.
In aceasta perspectiva, mecanismele interpretative la nivel

4 1



textual-discursiv functioneazad “pornind de la operatii de
formare si de confirmare de ipoteze”

2.Teoria actuald a comunicarii iese “dintr-un Pat a lui
Procust” in sensul unei comprehensmnl dinamice si al unei
abordari textuale cu totul noi.’

Din aceastd perspectivd, comunicarea verbald devine

un proces multi-relational a cdrui analiza
necesitd solicitarea  tuturor  nivelelor
lingvistice si a tuturor parametrilor continuti
in cele douad cbmponente ale sale:
interactiunea si simbolizarea

Céateva sunt conceptele de bazi:

j 2.1.Competenta comunicativa este unul dintre aceste
- concepte. (a nu se confunda cu conceptul chomskyian de
competentd lingvisticd).

Intelegem prin competenti comunicativa un complex
de cunostinte lingvistice, socio-culturale si acte de
‘comunicare (atitudini, acte comportamentale) prin care
individul se exprima.

Competenta comunicativa este modificabila s
adaptabila, ea se dobandeste, se dezvolta dar se poate si

2 Oswald Ducrot, Jean Marie Schaeffer, Noul dictionar enciclopedic al
stiintelor limbajului, Editura Babel, Bucuresti, 1996, p.485-491

3 Moeschles Jacques, Modelisation du dialogue. Representation de
P’inference argumentative, Hermes, Paris, 1989

T1:0):

degrada.’ Comunicarea verbali devine astfel un fenomen
complex pentru a cirui investigare este nevoie sa apeldm la:
etoate nivelurile lingvistice implicate

einteractiunea verbald :

esimbolizarea

2.2 Relatia E/R 7

Intre cei doi locutori se stabileste un proces de
determinare reciprocd, desfasurat atdt succesiv cat si
simultan. (prin factorii extralingvistici: mimica, gesticulatie,
care intervin din partea lui R in chiar timpul performarii
enuntului de catre E.). Astfel, R este considerat si el un factor
activ, angajat in procesul cognitiv si in cel reglator (de armonizare
intercomunicativa) deoarece el ofera lui E informatii prin felul in
care se manifesta.

Actul comunicarii poate include mai multl R, dupa
cum rolul de E poate fi luat oricand de unul dintre R. grafic,
schema participativd include pe toti participantii la actul
comunicativ:

R X e - Eh

|

R2
La baza comunicarii se afldi un  sistem de
interdependente, fiecare participant actionand si reactionand
in raport cu celalalt.

A Jurgen Habermas, Dialogique. Recherches logiques sur le dialogue,
Pamns; PUF, 1979
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Interventiile verbale ale locutorilor sunt dispuse intr- -0
- anumita ordine dati de: B
epozitionarea
erepozitionarea :
eautopozitionarea locutorului in c1rcu1tu1 comunicativ.

2.3 Textualitate

Intelegem prin textualitate capacitatea unui tir de
enunturi de a alcatui un text (cu un anumit mesaj). Textul
indeplinestedoud cerinte: comunicd si . simbolizeazi, in
acelasi timp. '

2.3.1.Textualitatea din perspectiva sintactici

: Existd o strinsa legaturd intre vocabularul si regulile

sintactice care opereaza pe materialul lexical oferit.

Se impune si delimitdm textul de fraza.

Prin fraza intelegem

legarea a doud propozitii P1 si P2 printr-un conector (care poate
fi: conjunctie/locutiune conjunctionald, pronume sau adverb
relativ).

Nu toate succesiunile’ de' propozitii au - caracter
de“textualitate”. Voi prezenta citeva reguli sintactice in
acord cu care se poate stabili acest fapt.
edoud propozitii pot alcitui un text dacd sunt inlantuite prm
conector si dacd ambele converg spre o idee comuni
(3)[Ne-am intdlnit] P1
si =™ Ne-am intlnit si am discutat calm.

—»  [4m discutat calm] P2
edoud propozitii nu pot alcitui un text chiar daca sunt
inldntuite prin conector dacd nu converg spre o idee comuni
4) [El e din Iraq] P1 ‘
si = _ El e din Iraq si cainii latri.

—* _ [Cainiilatrd ) P2
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In exemplul (4) avem cazul unui non-text, aceastd
trasiaturd find scoasd in evidentd nu de criterii formale
(sintactice) ci semantice
edoud propozitii pot alcdtui un text daca sunt juxtapuse si
converg spre o idee comuna

(5[ Ne-am intdlnit] P1
—— Ne-am intélnit. Am stat de vorba.
—— [Am stat de vorbd] P2

Specialistii au numit acesata “legatura a propozitiilor
intr-un text unitar semantic, coeziune.’

Trasaturile gramaticale care asigurd coeziunea unui
text sunt urmatoarele:
erepetitia/recurenta partiali a elementelor lexicald cu
conditia ca expresia recurenta sa aiba referinta identica
(6)[Ciorba este pe masd] P1 [In fata clidirii Parlamentului
s-a adunat o masd de oameni] P2.
Dupid cum observim (6) nu este 0 secventd coeziva.
Comparati-o cu urmatoarea:
(D[Am doud bomboane] P1 [Pe care o vrei?] P2

Recurenta pronumelui 0 asigurd coeziunea sirului de
propozitii deoarece are o
referintd identicd: substituie singularul feminin al numelui
din P1.
eParafraza: repetarea continutului asomata cu exprimarea
intr-o forma diferitd si cu furnizarea de noi informatii:
(8)[M-a tradat] P1 [Mi-a ascuns adevdrul prefdcdindu-se
cd nu stie nimic.] P2
epro-formele: care pot fi pronume sau pro-verbe (substituirea
unor elemente lexicale prin elemente substitutive cu functie
anaforica (reiau9 sau cataforica (anticipeaza) '

> Robert Alain de Béaugrande, Wolfgang Ulrich Dressler, Introduction to
Textlinguistics, London, New York, 1981, Ed Longman, ch. IV
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